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Espéces protégées et sites
ou la capture d’insectes est interdite
en Auvergne
au 1* janvier 2001
Philippe. BACHELARD & Jean FAiN

Linterrogation de certains entomologistes sur les lieux pré-
cis ou la capture d'insectes est interdite ainsi que sur les espéces
protégées nous a amenés & faire le point sur la situation en
région Auvergne,

Ne seront pas traités, car hors du cadre de cet article : les
réglementations relatives au commerce international, les régle-
mentations relatives au transport d’espéces protégées 2 des fins
de réintroduction et les réglementations relatives aux autorisa-
tions d’expositions d’espéces protégées (mortes ou vivantes).

ESPECES PROTEGEES

En France s'applique une réglementation nationale et inter-
nationale concernant un certain nombre d’espéces d'insectes.

Protection nationale

Les listes d'espéces protégées au niveau national sont
fixées par arrétés ministériels. L'ensemble des insectes proté-
gées le sont de fagon intégrale.

Articles 3 et 4 de la loi 76-629 du 10 juillet 1976 (JORF du
13/07/1976) relative & la protection de la nature.

Décret 77-1295 du 25 novembre 1977 (JORF du 27/11/1977).

Arrété du 3 aoiit 1979 fixant la liste des insectes protégés
sur le territoire national (JORF du 22/08/1979).

Arrété modifié du 22 juillet 1993 fixant la liste des insectes
protégés sur le territoire national (JORF du 24/09/1993).

Article 1 : sont interdits en tout temps et sur tout le terri-
toire national pour les spécimens vivants la destruction ou l'en-
lévement des ceufs, des larves et des nymphes, la destruction, la
capture ou l'enlévement, la préparation aux fins de collections ;
pour les spécimens vivants ou morts, le transport, le colportage,
l'utilisation, la mise en vente, la vente ou 'achat.

Application des sanctions pénales en cas d'infraction.

Le fait de ne pas respecter les dispositions des arrétés
ministériels constitue un délit prévu et réprimé par l'article L.
215-1 du code rural. Le délinquant risque une peine d’amende
pouvant aller jusqu'a 60 000 F (le double en cas de récidive) ou
une peine de prison pouvant aller jusqu'a six mois (ministére de
I'Environnement, 1997).
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Les arrétés de protection de biotope

Telle qu'il est formulé, on pourralt penser que ce texte va 2
Yencontre des seuls naturalistes ou collectionneurs, qui ne sont
pour rien, dans l'immense majorité des cas, dans la régression
observée de nombreuses espéces. Mais il faut le considérer a
d’autres points de vue : il permet 4 des associations d'agir en jus-
tice contre des destructions de milieux, ou & I'Etat de prendre
des arrétés de protection de biotope visant & maintenir l'exis-
tence de ceux-ci, lorsque des espéces protégées sont présentes.

Protections internationales

Directive Européenne " Habitats-Faune-Flore " n°92/43/CEE
du Conseil du 21/05/92 concernant la conservation des habitats
naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages (JOCE du
22/07/1992).

Annexe IV / a : espéces animales d'intérét communautaire
qui nécessitent une protection stricte.

Convention de Berne du 19 septembre 1979 relative a la
conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de 'Europe,
ratifiée par la France en 1989 (JORF du 28/08/1990 et du
20/08/1996).

Annexe II : espéces de faune strictement protégées.

Ces conventions ou directives ne s'appliquent pas directe-
ment dans les Etats, mais doivent étre transposées dans la 1égis-
lation nationale, par exemple par leur prise en compte dans les
listes nationales d’espéces protégées. Dans ce qui suit, elles ne
sont donc citées qu'a titre d'information.

Listes des espéces d'insectes bénéficiant d'une pro-
tection nationale et (ou) internationale présentes ou sus-
ceptibles d'étre présentes en Auvergne

[l existe actuellement 115 espéces d'insectes protégées
appartenant 2 la faune de France métropolitaine. LAuvergne est
concernée par 23 de ces espéces.

ODONATES

Coenagrionidae : Coenagrion mercuriale, 'Agrion hasté
(protection nationale, convention de Berne annexe II).

Gomphidae : Ophiogomphus cecilia, le Gomphe serpentin
(protection nationale, directive habitats annexe IV, convention
de Berne annexe IT) ; Sylurus flavipes, le Gomphe a pattes
jaunes (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexe II).

Corduliidae : Oxygastra curtisii la Cordulie & corps fin
(protection nationale, directive habitats annexe IV, convention

de Berne annexe II).
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Libellulidae : Leucorriinia pectoralis, Leucorrhine & gros
thorax (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexe II).

COLEOPTERES

Dytiscidae : Dytiscus latissimus, le Grand dytique (1)
(protection nationale, directive habitats annexe IV, convention
de Berne annexe II).

Cetonidae : Osmoderma eremita, le Pigue-prune (protec-
tion nationale, directive habitats annexe IV, convention de Berne
annexe IT).

Cerambycidae : Cerambyx cerdo, le Grand capricome
(protection nationale, directive habitats annexe IV, convention
de Berne annexe II) ; Rosalia alpina, 1a Rosalie des Alpes (pro-
tection nationale, directive habitats annexe IV, convention de
Berne annexe II).

LEPIDOPTERES

Zygaenidae : Zygaena rhadamanthus, la Zygéne cendrée
(protection nationale).

Papilionidae : Parnassius apolio, I'Apollon (protection
nationale, directive habitats annexe IV, convention de Berne
annexe IT) ; Parnassius mnemosyne, Semi-Apollon (protection
nationale, directive habitats annexe IV, convention de Berne
annexe II}).

Nymphalidae : Boloria aquilonaris, le Nacré de la
Canneberge (protection nationale) ; Coenonympha hero (2) le
Mélibée (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexe II) ; Erebia sudetica, le Moiré des
Sudétes (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexell) ; Euphydryas aurinia, le
Damier de la Succise (protection nationale, directive habitats
annexe 1V, convention de Berne annexe II) ; Lopinga achine (3)
la Bacchante (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexe II).

Lycaenidae : Helleia helle, le Cuivré de la Bistorte (protec-
tion nationale) ; Maculinea alcon (4) I'Azurée des moulliéres
{protection nationale) ; Maculinea arion I'Azurée du Serpolet
(protection nationale, directive habitats annexe IV, convention
de Berne annexe ) : Thersamolycaena dispar, Cuivré des
marais (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexe IT).

Lasiocampidae : FEriogaster catax, la Laineuse du
Prunellier (protection nationale, directive habitats annexe IV,
convention de Berne annexe 1)

Sphingidae : Proserpinus proserpina, Sphinx de I'Epilobe
(protection nationale, directive habitats annexe IV, convention

de Berne annexe II).
3]
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(1) Un spécimen femelle dans la colleetion Des Forest noté : " 1921, Plauzat,
piéece d'eau ".

(2) Espéce non revue dans natre région depuis lo milieu des années 60.

(3) Espice non revue dans notre réglon depuis lo début des années 70,

{4} M. rebeli est parfols consldéré comme sous-espdce de M. alcon et est de
se fait également protégée.

SITES OU LA CAPTURE D’'INSECTES EST INTERDITE

En Auvergne il existe 2 types de mesures réglementaires, o
par principe, la capture d'insectes est totalement interdite. Ce
sont les réserves naturelles et les réserves naturelles volontaires.

D'autres mesures réglementaires peuvent ponctuellement
interdire la capture des insectes sur un territoire. C'est le cas, par
exemple, des réserves biologiques domaniales intégrales ou diri-
gées (RBDI ou RBDD). La création de ces deux types de réserves
n'entraine pas systématiquement une réglementation concernant
la capture d'insectes. C'est le réglement intérieur, propre 3
chaque réserve, qui précise les éventuelles mesures (parfois tem-
poraires) opposables aux tiers en matiére de chasse, de cueillet-
te, d'acces... Il est donc nécessaire de se renseigner au cas par
cas sur la réglementation dans ce type de réserve. Dans notre
région, les trois réserves biologiques domaniales existantes, ou
sur le point d'étre créées (Futaie Colbert, Allier ; Nantigny, Allier,
et le Mézenc, Haute-Loire et Ardéche) ne possédent actuellement
aucune réglementation relative aux insectes. Il en est de méme
actuellement des arrétés de protection de biotope (APB) qui sur
notre région n’interdisent pas la capture d'insectes.

De fagon générale nous rappelons que notre activité est sou-
mise aux régles générales de la propriété privée qui veut que
toute action ou prélévement soient soumis 2 autorisation du pro-
priétaire ou du gestionnaire qui peut interdire tout simplement
toute pénétration dans leur propriété. Si la chasses 2 vue est en
générale trés bien tolérée sans autorisation préalable il en va
tout autrement des piégeages (NOBLECOURT, 1992). De plus, la
coupe de branches de haies vives, I'écor¢age, la mutilation, le
prélévement de bois, la dégradation des fossés... sont des
actions, o que I'on soit, répréhensibles vis-a-vis de ia loi.

RESERVES NATURELLES (RN)

La loi de 1930 relative aux sites classés a été modifiée en
1857 afin d'instituer les premiéres réserves naturelles et 1a loi de
protection de la nature de 1976 a défini le cadre juridique actuel
et les objectifs des réserves naturelles. Tout projet d'une réserve
naturelle est soumis au Conseil National de Protection de la
Nature (CNPN). Les réserves naturelles sont sous I'autorité du
préfet, qui constitue un comité consultatif de gestion compre-
nant les principaux intéressés et désigne un gestionnaire.

Elles sont actuellement au nombre de 4 en Auvergne.

[4]
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VAL D’ALLIER

Département : Allier ; date de création : 1994 ; communes
concernées : Bressolles, Toulon-sur-Allier, Chemilly, Bessay-sur-
Allier, Contigny, Chatel-de-Neuvre, La Ferté-Hauterive,
Monétay-sur-Allier, Saint-Loup ; superficie : 1.450 hectares ; alti-
tude mini-maxi : 208 - 225 ; gestionnaire : Ligue pour la
Protection des Oiseaux et Office National des Foréts

La réserve s'étend sur 20 kilométres le long de I'Allier. Les
abords immédiats de cette portion de riviére 4 la dynamique trés
active sont constitués, outre les gréves et plages, de pelouses
séches, de prairies et de ripisylves.

VALLEE DE CHAUDEFOUR

Département : Puy-de-Déme ; date de création : 1991 ; com-
mune concernée : Chambon-sur-Lac ; superficie : 820 hectares +
117 hectares de périmétre de protection ayant la méme régle-
mentation en matiére de récolte d'insectes ; altitude mini-maxi :
1.135 - 1.854 m ; gestionnaire : Parc Naturel Régional des
Volcans d’Auvergne et Office Nationale des Foréts

Au cceur du massif volcanique des monts Dore, cette réser-
ve correspond a une vallée glaciaire, et son relief trés accidenté
lui confére un " petit air " alpin. Les milieux présents sont variés
allant des pelouses subalpines 4 la hétraie en passant par les
éboulis, les mégaphorbiaies, les prairies montagnardes, les
foréts résineuses...

ROCHER DE LA JAQUETTE

Département : Puy-de-Déme ; date de création : 1976 ; com-
mune concernée : Mazoires ; superficie : 18 hectares ; altitude
mini-maxi : 850 - 1050 m ; gestionnaire : Société pour 'Etude et
la Protection de la Nature dans le Massif Central (S.E.PN.M.C.)

Située dans la partie amont de la vallée de Rentiéres, sur
substrat métamorphique, cette réserve au relief accidenté pos-
séde un paysage et une végétation caractéristique des Hautes
Couzes. Sont principalement présents des pelouses pionniéres,
des pelouses et prairies thermophiles et mésophiles, des landes,
des fourrés de recolonisation, des manteaux préforestiers ainsi
qu'une petite zone forestiére,

SAGNES DE LA GODIVELLE

Département : Puy-de-Ddme ; date de création : 1975 ;
commune concernée : La Godivelle ; superficie : 26 hectares ;
altitude mini-maxi : 1.180-1.210 m ; gestionnaire : Parc Naturel
Régional des Volcans d’Auvergne

Caractéristiques : Cette réserve est formée de deux parties
distinctes, elles-mémes éclatées en deux zones. Une partie est
située au niveau du Lac d’En Bas (19 ha et 1 ha) et l'autre se
situe & environ 900 m. au nord, &1a Couaille basse, en aval du lac

(b haet I ha).
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Située sur le plateau basaltique du Cézallier cette réserve est
entiérement constituée par des milieux tourbeux (avec en
mosaique des mégaphorbiaies et des bosquets de Saules) qui ont
pris place a la faveur de surcreusements glaciaires.

RESERVES NATURELLES VOLONTAIRES (RNV)

Les réserves naturelles volontaires sont des terrains privés
sur lesquels la faune et la flore sauvages sont protégées a la
demande ou avec I'accord du propriétaire. Depuis 1988 elles font
I'objet d'un arrétés d'agrément émanant du préfet de département
pour une période de 6 ans renouvelable. Ces RNV ont été insti-
tuées par les dispositions de la loi du 10 juillet 1976 et ont été
codifiées par les articles L. 242-11 et 12 du code rural. La régle-
mentation applicable peut étre aussi contraignante que celle
d'une réserve naturelle.

Elles sont actuellement au nombre de trois en Auvergne.

PUY DE MARMANT

Département : Puy-de-Dome ; date de création : 1885 com-
mune concernée : Veyre-Monton ; superficie : 13 hectares ; altitu-
de mini-maxi : 400 - 503 m ; gestionnaire : commune de Veyre-
Monton

Située en Limagne, cette butte pépéritique présente une végé-
tation caractéristique des zones chaudes et séches de noire
région. On note également la présence remarquable de ravines
formant des sols squelettiques ou la rare végétation prend alors
l'allure de " steppe ". Pelouses du xérobromion et du méscbro-
mion, fourrés de recolonisation, ourlets forestiers thermophiles et
pinédes sont présents.

NASSIGNY

Départemnent : Allier ; commune concernée : Nassigny ;
superficie : 30 hectares ; altitude : 175 m ; gestionnaire : CPIE de
Trongais

La réserve est située le long du Cher en amont de Montlugon.
Elle est divisé en deux parties par le passage de 'AT1. Outre une
portion du Cher, la zone comprend une ripisylve, un plan d’eau,
des fourrés, des prairies, des pelouses...

MONT BAR

Département : Haute-Loire ; date de création : 1990 ; com-
mune concernée : Allegre ; superficie : hectares ; altitude mini-
maxi : 1.137-1.160 m. Gestionnaire : Conservatoire des Espaces et
Paysage d'Auvergne

Cette petite réserve est constituée de milieux tourbeux ins-
tallés a l'intérieur d'un cratére " strombolien ".

(6]
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LES PROJETS
RESERVE NATURELLE DU SANCY

Actuellement en procédure de mise en place, elle aurait une
superficie de I'ordre de 1800 hectares. Sur le versant sud, elle
irait du Paillaret & la Fontaine Salée, avec une extension au Bois
de la Masse ; sur le versant nord, elle engloberait Val de Courre
et Val d’Enfer.

AUTORISATIONS DE CAPTURE

Espéces protégées

Suite aux différents décrets relatifs &4 la déconcentration
des décisions administratives individuelles et & la derniére cir-
culaire DNP N°00-02 du 15 février 2000 émanant du Ministére de
I'Aménagement du Territoire et de I'Environnerment, les
demandes d'autorisations de capture d’espéces d'insectes pro-
tégées au niveau national sont entrées dans le champ de com-
pétence des préfets de département. A l'exception des
demandes d’autorisations individuelles de personnes morales
placées sous la tutelle ou le contrdle de PEtat, dont les attribu-
tions ou les activités s’exercent au plan national. Dans ce cas les
demandes sont présentées directement au ministre chargé de la
protection de la nature et sont instruites & son niveau. Par
contre, les autorisations relatives 4 des opérations ponctuelles
réalisées dans un seul département dans le cadre des activités
de ces méme personnes morales, sont de compétence préfecto-
rale.

Il existe 7 types de procédures dans le domaine de la faune
et de la flore sauvages. Une intéresse plus particuliérement les
propos de cette note, il s’agit de " 'autorisation de capture tem-
poraire ou définitive & des fins scientifiques d’animaux d’es-
péces dont la capture est interdite en application des articles L.
211-1 et L. 2112 du code rural sauf pour quelques espéces de
vertébrés dont la liste est fixée par arrété, menacées d'extinc-
tion en France en raison de la faiblesse observée ou prévisible
de leurs effectifs et dont l'aire de répartition excéde le territoire
d'un département ".

Pour les demandes d’autorisations de prélévements pone-
tuelles, elles doivent &tre adressées en 3 exemplaire au service
de la préfecture chargé de l'environnement du lieu de l'opéra-
tion. Au préalable, il est donc nécessaire de réaliser un dossier.
Les imprimés constituant ce dossier comportent plusieurs
points : nom et prénom du demandeur, qualification scientifiqgue
du demandeur, programme scientifique dans lequel s'inscrit la
demande, intérét sur le plan scientifique, espéces, nombre et
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sexe des spécimens faisant 'objet de la demande, périodes de la
collecte, protocoles des opérations de capture, lieux de préla-
vement, modalités de compterendu des opérations, publica-
tions scientifiques prévues, etc.

En général (mais pas nécessairement), linstruction des
‘demandes d’autorisation est assurée par la direction régionale
de Tenvironnement (DIREN). Celle-ci peut solliciter I'avis du
Conseil scientifique régional du patrimoine naturel (CSRPN), du
Muséum national d'histoire naturelle ou des Muséums de pro-
vince, de I'Office national de la chasse... 2 copies du dossier
sont transmises au ministére chargé de la protection de la natu-
re - direction de la nature et des paysages - aux fins de consul-
tation du Conseil national de la protection de la nature (CNPN).
Cette consultation est faite auprés d'experts spécialisés pour la
faune. I'avis du CNPN est ensuite transmis au préfet de dépar-
tement afin de lui permettre de prendre sa décision. Lorsque
I'instruction de la demande conclut & l'octroi de l'autorisation
de capture, une autorisation administrative est délivrée par la
préfecture,

Espaces protégés

Pour les réserves naturelles, une demande écrite doit 8tre
faite auprés du gestionnaire qui la présente au comité consulta-
tif qui donne sont accord de principe. La demande est ensuite
présentée aux services de la préfecture. Généralement c'est la
DIREN qui instruit le dossier et qui donne un avis au préfet. Si
l'autorisation est accepté, un arrété préfectoral est pris en ce
sens, et le préfet délivre une autorisation nominative.

CODE DE BONNE CONDUITE

Depuis quelques années beaucoup d'associations natio-
nales ou régionales ont adopté un code de déontologie régissant
notre activité (ex : Société Francaise d’'Odonatologie, 1992).

Nous pouvons ici par exemple rappeler le code de déonto-
logie adopté par notre association lors de I'assemblée générale
constitutive (1995).

Dans I'intérét de la protection des espaces naturels, de leur
faune, de leur flore, mais aussi dans lintérét des naturalistes
s'intéressant aux arthropodes, chaque membre :

- Limitera la récolte & vue des spécimens d’arthropodes sur
le terrain au nombre requis pour le but recherché, tant pour ne
pas risquer de contribuer a la mise en danger des espéces
concernées que pour éviter de donner I'impression aux obser-
vateurs non-avertis que la raréfaction des espéces résulte de
leur récolte abusive

- Utilisera avec d’autant plus de modération les méthodes
de piégeages qu'elles sont moins sélectives
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- N'effectuera pas de récoltes massives d’espéces d’arthro-
podes en danger ou 2 des fins purement commerciales

- Evitera d'affecter l'intégrité des biotopes prospectés

- Respectera les lois et réglements en vigueur concernant
notamment le droit de propriété et les espaces protégés

- Optimisera I'exploitation des arthropodes récoltés, ainsi
les naturalistes effectuant des piégeages doivent s'efforcer de
faire bénéficier d’autres collégues ou institutions du matériel
récolté dont il n'ont pas eux-mémes 1'utilité.
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Le peuplement des Rhopaloceres et Zygenes
de ia Réserve Naturelle

du rocher de la Jaquette (Puy-de-Déme)
Par Philippe BACHELARD et THIERAY LEROY

La Réserve Naturelle du rocher de la Jaquette, dont la
S.E.PN.M.C. (Société pour I'Etude et la Protection de la Nature
dans le Massif Central) est gestionnaire, a été créée en 1976 par
arrété ministériel. Dans le cadre de la mise en place de son plan
de gestion et a la demande du gestionnaire, des investigations
de terrain sont réalisées en 1999 et 2000. Celles-ci font I'objet
d’un partenariat avec la Direction Régionale de 'Environnement
et ont fait 'objet de rapports d'études (Bachelard, 1999 et 2000).
Le présent article est une synthése de ces rapports. Les pros-
pections sont axées sur les papillons diurnes (rhopalocéres et
zygénes) dans le but de compléter les listes d’espéces déja exis-
tantes, et ainsi de pouvoir disposer d'un inventaire actualisé le
plus exhaustif possible.

DESCRIPTION DU SITE

La réserve naturelle du rocher de la Jaquette est située sur
la commune de Mazoires en amont de la vallée de Rentiéres et
sur la rive gauche de la couze d’Ardes. Elle couvre une superfi-
cie de 18,4 ha et son altitude est comprise entre 850 et 1060
métres. Le relief est accidenté, fortes pentes, falaises... Bien que
situé 4 proximité immédiate du plateau basaltique du Cézallier,
le substrat est entiérement constitué de roches métamorphiques
(migmatite gneissique).

Le site se place dans une zone intermédiaire entre le pla-
teau montagnard du Cézallier au climat rude et la partie basse
des Couzes qui bénéficie d'un climat d’abris avec effet de foeshn.
Les précipitations annuelies sont de 'ordre de 900 mum. De plus,
les pentes exposées sud et est de ces vallées jouissent de condi-
tions micro-climatiques plus clémentes.

Les milieux sont caractéristiques des vallées encaissées de
la région des hautes couzes. La végétation et la flore ont été
principalement étudiées par Grenier, Billy, Guillot, Moreau et
Leroy (Leroy, 1996).

Les principaux milieux -scuvent disposés en mosaique-
sont les suivants (Leroy, 1996) : groupements rupicoles ;
pelouses pionniéres des zones rocheuses ; pelouses et prairies
thermophiles et mésophiles ; landes (genéts, fougéres...) ; four-
rés de recolonisation, fruticées épineuses ; Foréts caducifo-
liées ; manteau préforestier, lisiére arborée.
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INVENTAIRES DES RHOPALOCERES ET ZYGENES

Données existantes

La vallée de Rentiéres est connue de longue date des ento-
mologistes puisque la premiére publication remonte & 1937.
Celle-ci est I'ceuvre de A. Blanchard qui mentionne la présence
de YApollon et du Semi-apollon dans la vallée. La localisation
est extrémement précise et elle se rapporte précisément au
rocher de la Jaqueite. Depuis, de nombreux entomologistes
(Ginibre, Beaulaton...) ont parcouru cette vallée et de nouvelles
observations sont venues compléter la connaissance de I'ento-
mofaune de cette vallée. La réserve est englobée dans une
ZNIEFF (Zone d'Intérét Ecologique Faunistique ou Floristique)
de type I (n°0018-0014) couvrant une superficie de prés de 1200
hectares et englobant I'ensemble de la vallée de Rentiéres. Cette
ZNIEFF posséde une liste de 1épidoptéres issue de prospections
menées par F. Fournier entre 1975 et 1985. Si il n'a pas été pos-
sible d'exploiter cette liste du fait de la trop vaste superficie
couverte par rapport & notre zone d'étude, elle nous a tout de
méme permis d’avoir d'une part, des informations sur le peu-
plement global de la vallée et d'autre part, une idée des espéces
potentiellement présentes sur notre site d’étude.

Le premier inventaire ciblé sur le périmétre de la réserve,
qui a permis de recenser 52 espéces de rhopalocéres, a été
menée en 1995 par le premier auteur.

Prospection 1999 et 2000

En 1999 et 2000 de nouvelles journées de terrain sont réali-
sées pour compléter ce premier inventaire. Tous les types de
milieux sont prospectés au cours de 9 sorties en 1999 et 8 en
2000 s’échelonnant du 28 mai au 22 aofit. Ces prospections sont
ciblées exclusivement sur la recherche des imagos. 45 espéces "
nouvelles " sont découvertes au cours de ces deux années par
rapport 4 1995. A l'inverse, 7 espéces n'ont pas été revues.

Au vu de la surface relativement restreinte de la zone, et
des prospections réalisées, nous pouvons dire que la connais-
sance des espéces au niveau qualitatif est trés bonne.

Ce site présente un haut intérét pour l'entomofaune en
Auvergne puisque nous arrivons au chiffre remarquable de
97 espéces trouvées au moins une fois sur le périmétre de la
réserve dans les 5 derniéres années. Parmi celles-ci, on note la
présence de 3 espéces protégées au niveau national (P. apollo,
P. mnemosyne et M. arion), 5 figurent sur la liste rouge des
espéces menacées en Auvergne (P. apollo, P. mnemosyne, S.
w-album, C. osiris et 8. actaea) et 4 autres sont assez locali-
sées dans notre région (L. reali, H. alciphron, S. orion et T.
acteon). Bon nombre d’espéces atteignent ici leur limite de
répartition altitudinale pour la région. Le site se singularise éga-
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lement par son originalité dans la mesure ol des espéces appar-
tenant 4 des cortéges trés divers se cotoient. Il est ainsi possible
de voir sur la vingtaine d’hectares de la réserve des espéces
telles que E. eumedon (Azuré de la Sanguinaire), P. mnemo -
syne (Semi-apollon), E. ligea (Moiré blanc-fascié) et L. cori -
don (Argus bleu nacré), T. acteon (Hespérie du Chiendent) et
Z. loti (Zygéne de la Millefeuille) !

Liste générale des papillons diurnes.

La nomenclature utilisée est celle de P. Leraut (1997). Le
statut des espéces menacées provient des documents de Fiers
et al (1997), Swaay & Warren (1998), OPNA (1996). La " Liste
rouge régionale " utilisée a seulement valeur de proposition, car
elle n'a pas encore été validée par le Conseil Scientifique
Régional du Patrimoine Naturel.

Pour les espaces observées en 1999 et 2000 un indice
d’abondance simple est utilisé. 11 se décompose en trois classes
: espéces peu abondantes (- de 10 individus observés & chaque
sortie), relativement abondantes (entre 10 et 30 individus obser-
vées sur au moins une sortie) et trés abondantes (+ de 10 indi-
vidus observées sur au moins une sortie).

Définition des critéres de menaces utilisés pour les listes
rouges :

E : espéce en danger

V : espéce vulnérable

R : espéce rare

Liste générale des espéces observées sur la réserve du
rocher de la Jaquette en 1995, 1899, 2000.

Nom lstim Li 8¢ [Protecti Conv., Dir. Espice | Abondance
nationale| Beme | Habilats | remarq. {1959 - 2000

Région Frme—a[mmpz Monde| Amiexes | Amexes |pour le sile

OoulV | HoulV

lAdscila geryon
|Zygams viciag
\Zygacna camiolica X
[Zygacns romea X
{Zygaena loti X
ypaena filipendulae

t 123 .

Jonictrae
esperildac
is lages

(Carcharodus elceae %

ISpilia sariorius

§ BITIOTICANLE

C: haluss palaemon
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Nom latin

Listc rouge

Région | France | Europel Monde|

nationale

MoulV

Beme

Espice
remarg.

pour lesite

1599 - 2000

[Hesperildae (suiie)
Thymelicus lineolus

acteon

eria commz

chlodes venatus
IPaplilonidae

‘Fmﬁu apollo
[Pzroassius moemoesynt:
iphi:lidu podalirius
[Papilio machzon

* * ¥ =

Pleridae

[Leptidae sinzpis

[Leptidae reali

Aparia cretacg)

[Pieris brassicac

[Piesis rapse

Fieris napi

Anthocharis cardamines
Colias hyale / alfacaritnsis
(Colias crocea

" ]

(T T A A

Lycaenddae

5 lucina
{Thetla betulae
[Satyrium zcaciae
idia illiciz
iSatyrium w-album
(Callophrys rubi
[Lycaena phiacas

leades virgaurea
endes tityrus

bt

(Cupido mininms
Cupido ositis
! he alexis

linea erion

'seudophilotes haton
rcntilmtidu orion
[Cyaniris semisrgus
’Falvwm: coridor:
{Polyommatus bellargus
bo}yommahu icams
\Aricia agestis
Eum!um. cumedon

icbejus argus

lebejus idas
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ILasiormala megera
ILasiommata macra
(Coenorympha ercania
(Comorympha pamphifus
Pyronia thilorus
yAphaniopus hyperanthus
Maniola jurtina

ia ligea

ia euryale

ia acthiops

ia oeme:
IErchia meolans
Melmnargia galeathea
IBrintesia ciree

[Satyrus aclacs
Hipparchia genava
Hipparchia fagi
(Apatura sp.

Argynais paphia
Speyeria aglaja
IFabriciena adippe
Fabticiana niobe
Issoria lathonia
Breathis daphne
(Brenthis ino
Clossiana selene
[Clossiana euphrosyne
[Clossiana dia

Ladoga camilla
[Azuritis reducta
Nywphalis potychloros
fNymphalis antiopa
[[nachis i

[Venessa alalanla
|Cynthia cardui

|Aglais urticae
[Polygonia c-album
(Acaschnia levana
[Melitaea diamnina
[Cinclidia phoebe
IDidymadformia didyma
Pelitaca athalia

Nom latin List R Conv. Dir. Espéce | Abondance
nalienale| Berne | Habilals | remarg (1999 - 2000
Frante | Europe| Monde! Annexes | Annexes |pour le site|
UoulV | DoulV
Nymphalidae
[Parage acgeria

2310121

t!!

i
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Commentaires sur les différentes familles de
Lépidoptéres et sur quelques espéces remarquables pour
le site.

Zygaenidae

Sept espéces sont présentes sur les treize que compte le
Puy-de-Déme. La présence de Zygaena loti et Z. carniolica est
remarquable car ces deux zygénes sont plutdt des espéces de
plaine et normalement limitées aux substrats volcaniques ou
sédimentaires.

Zygaena loti hypochlora Dul.

Cette espéce thermophile a été observée en faible nombre.
Dans le département, elle est généralement localisée aux
coteaux marno-calcaire de plaine.

Zygaena carniolica modesta BURGEFF.

L'espéce est trés abondante sur les pelouses dans la partie
haute du site. Elle est courante en plaine, mais remonte fré-
quemment jusqu'au environ de 900 m dans la région des couzes.

Zygaena romeo planexi DUl

L'espéce est commune dans les prairies sur la partie haute
du site. Zygéne peu répandue et localisée en moyenne montagne
dans le département,

Hesperiidae

Neuf espéces sont présentes sur les dix-huit que compte le
Puy-de-Déme. Toutes sont largement répandues & I'exception de
Carterocephalus palaemon qui posséde des exigences écolo-
giques plus marquées (lisidres et clairiéres en milieux fores-
tiers) et de Thymelicus acteon.

Thymelicus acteon RoTT

Cette espéce est trés peu répandue dans le département et
fréquente plutdt les coteaux sédimentaires de plaine. La pré-
sence de cette Hespéride sur la réserve est remarquable d'au-
tant plus qu’elle atteint sa limite altitudinale.

Papilionidae

Les quatre espéces connues dans le Puy-de-Déme sont
observées sur le site.

Parnassius apollo arvernensis EISNER

Cette espéce est en trés forte régression depuis environ
deux décennies dans la zone des couzes. L'Apollon n’est aujour-
d’hui observé que de fagon sporadique sur la réserve alors
qu'une population prospére était bien connue (Blanchard 1937,
Planeix 1965). Les derniéres observations sur la réserve font
état de trois individus en 1995, de un individu en 1999 et en 2000.
11 est peu probable que I'espéce se reproduise actuellement sur
la réserve, les individus observés sont certainement erratiques.
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Parnassius mnemosyne monidorensis KoLar

Ce petit Parnassius est lui aussi connu de longue date sur
la vallée de Rentiéres (Blanchard 1837), mais son statut actuel
sur la réserve est beaucoup moins critique que celui de
I'Apollon. La population présente semble étre relativement
importante, ce qui donne au site un intérét départemental.

Pieridae

Dix espéces sont présentes sur les treize que compte
ayjourd’hui le Puy-de-Ddme. Le peuplement comprend les
espéces communes et largement répandues de notre région
auxquelles s'ajoute Leptidae reali.

Leptidae reali REISSINGER

La présence de Lepfidae reali, espéce nouvellement sépa-
rée de L. sinapis, pouvait étre légitimement considérée comme
potentielle sur la réserve. En effet, cette espéce se rencontre
plut6ét en montagne au-dessus de 900 métres d'altitude et son
existence est avérée dans le nord-ouest du département du
Cantal. Quelques Leptidae ont donc été capturés en 1999 en vue
de réaliser une détermination précise par I'étude des piéces
génitales. Lexamen des genitalia, réalisé par Frangois Fournier,
a permis de découvrir 'existence de L. reali pour la premiére
fois dans le département. Il ressort que sur le périmétre de la
réserve volent les deux espéces, sinapis et reaii, alors qu'il
n'avait été trouvé jusqu'alors que des sinapis en fond de vallée
(com. pers. F. FOURNIER). Il parait probable que reali soit extré-
mement localisé et nous ne savons pas actuellement s'il vole en
sympatrie avec L. sinapis. Liespéce n'est actuellement connue
dans le Puy-de-Dome que sur deux autres sites : les environs du
lac de Guéry et Chaudefour.

Lycaenidae

Vingt-quatre espéces sont présentes sur les trente-cing que
compte actuellement le Puy-de-Déme. Le fond du peuplement
est constitué d'espéces courantes auxquelles s'ajoutent
quelques espéces plus rares ou localisées.

Satyrium w-album KNOCH

Le Thécla de I'Orme est une espéce rare et trés localisé
dans le département. Ce Thécla ne s’observe généralement que
sporadiquement et par individu isolé, ce qui est encore le cas,
puisque seul un individu est observé sur la réserve en aoft 2000.

Thersamolycaena alciphron gallon FRUHSTORFER

En Auvergne, cette espéce est toujours localisée et jamais
abondante.

Cupido osiris MEIGEN

Ce petit Azuré, discret et d'identification assez délicate, a
été observé en 1995 (un individu). Il est trés localisé dans le
département 2 quelques coteaux des Limagnes et sa présence
sur la réserve est remarquable.
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Maculinea arion L.

LAzuré du Serpolet, mentionné par A. Blanchard de la val-
lée de Rentiéres (4n BEAULATON, 1971-72), est trouvé dans le péri-
meétre de la réserve par le second auteur en juillet 2000. En
Auvergne, ce papillon, bien que présent dans de nombreuses
localités, ne posséde jamais de gros effectifs.

Pseudophilotes baton BERGSTRASSER

Relativement discret, I'Azuré de la Sariette est caractéris-
tique des milieux thermophiles.

Scolitantides orion PALLAS

L'Auvergne est certainement la région francaise qui possé-
de le plus grand nombre de stations de I'Azuré des Orpins. Celui-
ci est connu depuis les années 193040 sur la vallée de Rentiéres
(GINIBRE et BLANCHARD 4m BEAULATON, 1971-72) et est présent
dans la vallée de Saint-Alyre & Augnat. Lespéce vole en petit
nombre sur la réserve. Héliophile, cet Azuré est caractéristique
des milieux thermophiles et se rencontre fréquemment prés des
affleurements rocheux des bords de routes, chemins...

Polyommatus coridon PODA

Espéce caractéristique des milieux thermophiles de plaine
qui atteint, ici, sa limite supérieure de répartition altitudinale. Sa
présence sur substrat non sédimentaire est exceptionnelle.

Polyommaius bellargus ROTTEMBURG

Espéce caractéristique des milieux thermophiles.

Eumedonia eumedon ESPER

Cette espéce dénote une influence orophile. Elle est locali-
sée aux massifs montagneux du département : chafne des Puys
(rare), Monts Dore et Cézallier. Elle est présente en petit
nombre sur la réserve,

Nymphalidae

Satyrinae

Dix-huit espéces sont présentes sur les vingt-six 4 vingt-
sept que compte actuellement le Puy-de Déme. Ils manguent
principalement les Erebia inféodés aux zones de ’étage subal-
pin et les grands Satyrides, qui sont présents 4 plus basse altitu-
de dans notre région (M. dryas, Ch. briseis, H. statilinus...).

Erebia euryale ESPER

Espéce répandue généralement au-dessus de 1.100 métres,
elle atteint ici sa limite inférieure de répartition altitudinale.

Satyrus actaea ESPER

L'Actéon, en limite d'aire de répartition dans notre région,
est une espéce trés localisée dans le département (mais parfois
abondante). Ce satyride fréquente les secteurs rocheux gu'il
affectionne tout particuliérement.
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Brintesia circe FABRICIUS

Pas rare dans notre région, cette espéce est caractéristique
des prairies thermophiles de type méscbromion.

Apaturinea, Heliconiinae, Limenitinae

et Nymphalinae

Vingt-cing espéces sont présentes sur les trente-deux que
compte le Puy-de-Ddme. Le peuplement est constitué d’espéces
pour la plupart relativement courantes et répandues dans le
département, exception faite de Cinclidia phoebe. On reléve
également la présence de Didymaeformia dydima, espéce
remarquable par rapport a la position géographique et altitudi-
nale du site.

Cinclidia phoebe SCHIFF

Espéce localisée bien que répandue sur l'ensemble du
département. La Mélitée des Centaurées a été observée en 1995.

Didymaeformia dydima ESPER

Lespéce est commune sur les zones de pelouses de la réser-
ve. Il s'agit certainement du record altitudinal de cette espéce
dans le département.

Analyse du peuplement

Répartition biogéographique des espéces

# Burasiatique

6% 5% Cosmopolite migrateur

2%

# Méditerranéo-asiatique
17%
® Européen

® Holarctique
1%

 Boréo-Alpin et Alpin

Les répartitions sont issues des travaux de Beaulaton
(1971-72 et 1974-75). Lanalyse de la répartition biogéographique
des espéces (Graphique 1) montre une forte proportion d’'élé-
ments a large distribution de type Eurasiatique (69%). Une part
non négligeable d'éléments thermophiles sont également pré-
sents, type Méditerranéo-Asiatique (17%). Enfin les espéces de
répartitions Européenne (2%), Cosmopolite - migrateur (1%),
Holarctique (6%), Boréo-alpine et Alpine (5%) ne sont représen-
tées que dans de faibles proportions.
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La comparaison des spectres biogéographiques des peuple-
ments de la réserve et du département du Puy-de-Déme
(Graphique 2) montre une diversité moindre pour la réserve, ou
domine largement le type Eurasiatique (69 %).

70~
60—
50
40
30- 3
204
104
i e
Jaquette Puy-de-Dome
Il Cosmopolite 1 1
H Européen 2 9
O Méditerranéen 17 25
{® Euzasiatique 69 53
| Holarctique 5 6
|I Boréo-Alpin et Alpin 5 7

Graphique 2 : comparaison (en %) du type de répartition
biogéographique des espéces de

rhopalocéres et zygénes entre la réserve naturelle et le
département du Puy-de-Déme.

Caractéristiques du peuplement.

9%

# Ubiquistes

Cortége thermophile

& Cortege orophile

T7%
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A un fond d’espéces communes et répandues sur l'en-
semble du département, se mélent 2 cortéges d’espéces plus
rares ou localisées et d'influences opposées (Graphique 3) :

2. Une influence thermophile avec des espéces telles que :
Didymaeformia didyma, Brintesia circe, Satyrus actaca,
Polyommatus coridon, Polyommatus bellargus, Scolitantides
orion, Zygaena carniolica, Zygaena loti, Thymelicus acteon...
La plupart de ces espéces atteignent ici leur limite supérieure de
répartition altitudinale pour I’Auvergne.

% Une influence orophile avec des espéces telles que :
Parnassius mnemosyne, Erebia euryoale, Erebia ligea,
Eumedonia eumedon...

On notera tout de méme que la représentativité est plus
marquée par les especes du premier cortége.

Distribution des espéces par grands types de milieux

2 Sccleurs rocheux

1% 3% 7%

B Prairies et pelouses
Manteaux préforestiers

# Groupements forestiers

W Landcs

11 est possible de répartir schématiquement les différentes
espéces de rhopalocéres et zygénes dans 5 grands types de
milieux, qui correspondent aux milieux préférentiels des
espéces (Graphique 4). Une espéce pouvant étre répertoriée
dans plusieurs types de milieux.

Les types de milieux sont :

Secteurs rocheux ; prairies et pelouses (comprenant les
pelouses thermophiles du mésobromion et xérobromion et les
prairies mésophiles) ; manteaux préforestiers (comprenant les
fruticées épineuses, prunelliers, ronces, aubépines...) ; groupe-
ments forestiers (comprenant les chénaies et hétraies) ; Landes
(comprenant les fourrés & Genét, fougére...).

On reléve I'importance des milieux ouverts qui accueillent
47% des espéces présentes sur la réserve. Les Zygénes et prati-
quement toutes les espéces d'influence thermophile y sont liées.
Viennent ensuite les fruticées ou la végétation herbacée est
encore diversifiée, ce qui profite & un grand nombre d’espéces.
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Cet habitat sera d’autant plus riche qu'il s'intercalera en mosaique
avec d'autres milieux (ouverts ou forestiers). Quelques espéces y
sont inféodées comme Iphiclides podalirius. Les groupements
forestiers sont également importants tandis que les landes appa-
raissent logiquement plus pauvres, car aucune espéce de rhopa-
locére n'y est vraiment inféodée.

Exemples de cortéges caractéristiques :

Xéro et mésobromions

Un cortége de rhopalocéres est lié & ce type d’habitat, il
regroupe entre autre les taxons suivants : Zygaena carniolica, Z.
loti, Cinclidia phoebe, Polyommatus coridon, P bellargus,
Thymelicus acteon, Satyrus actaea... Ce cortége est trés riche
au niveau spécifique et regroupe un ensemble d'espéces caracté-
ristiques des coteaux de plaine auvergnats.

Fruticées, lisiéres forestiéres

Largement représentés, ces milieux abritent quelques
espéces qui trouvent ici leur habitat de prédilection : Iphiclides
podalirius, Argynmnis paphia, Brenthis daphne, Nymphalis
polychloros, Strymonidia acaciae. ..

Conclusion.

La réserve naturelle de la Jaquette compte actuellement 97
especes de rhopalocéres et zygénes. Chiffre remarquable si on le
compare a celui du département du Puy-de-Doéme qui lui est
aujourd’hui de 149. Sur la vingtaine d’hectares de la réserve il est
done possible d'observer 64% des rhopalocéres et zygénes du
département ! D’ores et déja, nous pouvons dire que la diversité
est trés importante au vu de la surface de la réserve. Deux élé-
ments paraissent prépondérants pour expliquer cette diversité :
d'une part, la position géographique du site (et son exposition) et
d’autre part, la diversité des milieux et des espéces végétales.

La présence de nombreuses espéces remarquables reléve
encore l'intérét du site. A cela s’ajoute le fait que nous sommes
sur une zone de contact entre des espéces a tendances thermo-
philes et d'autres a tendances orophiles.

Maintenant que le peuplement des rhopalocéres de la réser-
ve est bien connu, il serait intéressant de préciser quelques points
: d'une part, sur le statut (présence et abondance) de quelques
espéces aux alentours du site, notamment pour P apollo, Pmne -
mosyne el S. actaea, et, d’autre part, sur la représentativité de ce
peuplement par rapport aux autres secteurs rocheux de la couze
d’'Ardes et de l'ensemble du pays des Couzes.

Des inventaires étendus & d'autres familles ou d’autres
ordres d'insectes révéleraient certainement des espéces intéres-
santes, pour preuve l'observation lors de la saison 1999
d’Actinotia radiosa une petite noctuelle (hétérocére)  vol diur-
ne, trés localisée en Auvergne.
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La préservation de cette diversité entomologique passe
naturellement par celle des habitats et le maintien en mosaique
de ces derniers.
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